Loputoodde hindamise juhend Rakendusfiilisika 6ppekavadele (YAFB ja YAFM)

LOoput6od ei voeta kaitsmisele voi kaitsmisele joudnud I6put66d hinnatakse hindega ,,0“ kui selgub:
® t00 sisuline osa on plagieeritud;

e t00 ei kvalifitseeru rakendusfiilisika alla (ei teema ega uurimismeetodid pole piisavalt seotud
rakendusfiitsika 6ppekavas kasitletavate valdkondadega);

e (liopilane rikub jamedalt likooli poolt kehtestatud 16putd 6 reegleid, sh kui esitatavad dokumendid
ei ole korras voi kui on halbitud olulisel maaral teaduskonna satestatud IGput66 nduetest jne;

e juhendaja poolt pandud punktide summa (alampunktid E-F) on vdiksem kui 50% (<10 punkti
vastavalt allpooltoodud skeemile).

Peale kaitsmistulemuste selgumist voib Glidpilane voi tema juhendaja(d) kiisida komisjoni esimehelt,
kuidas punktid jaotusid osade kaupa (jargnevad alampunktid A-H). Kuna komisjoni arutelu on kinnine,
siis tdpsemalt punktide jagamist ei kommenteerita.

To0 lopphinne kujundamiseks hinnatakse jargnevaid aspekte. Almapunktide A-D ja G-H punktid
madadrab kaitsmiskomisjon arvestades retsensendi hinnangut ja juhendaja arvamust. Alampunktide
E-F punktid annab t60 juhendaja.

A) T66 vormistamine: 10 punkti. Hinnet alandavad:
e vead tiitellehel (kuni 2 punkti vorra);

e vead viitamisel (viitamise stiil ei ole ihtne, kirjed on puudulikud voi vigadega, kuni 4 punkti
vorra);

e jamedad Gigekirjavead ja triikivead valemites (kuni 2 punkti vorra);
e hilbimine teaduskonna satestatud I6put66 vormistamise nduetest (kuni 2 punkti vérra).
Jdrgnevate punktide juures triiki- ja digekirja vigade eest tdiendavalt hinnet enam ei alandata.

B) Sissejuhatus ja uurimisteema teaduslik taust (iilevaade teemakohasest kirjandusest): 20 punkti.
Hinnet alandatakse siis, kui:

e sissejuhatuses esitatud Ulesande pustituse formuleering pole Gheselt moistetav (kuni 3
punkti vérra);

e kui ei ole selgelt p6hjendatud, miks on antud teema oluline (kuni 3 punkti vérra);
e  kui lGlevaade uurimisteema teaduslikust taustast sisaldab olulisi vigu (kuni 5 punkti vorra);
o  kui teaduskirjandust on refereeritud vigaselt (kuni 4 punkti vorra);

e kui labitootatud kirjanduse maht pole piisav (kuni 5 punkti vorra, bakalaureusetdolt
oodatakse soovituslikult vahemalt 10 ja magistritoolt vahemalt 20 kirjandusallika
kasutamist);



kui antud uurimistd0 osa sisaldab algallikale korrektselt viitamata teksti, siis loetakse seda
plagiaadiks ja vastavalt eksimuse suurusele vdib kdesoleva osa punkte alandada kuni 0
punktini.

C) To0 sisuline osa: 25 punkti. Hinnet alandatakse siis, kui:

vaadeldavate uurimismeetodite valikut pole arusaadavalt pdhjendatud (kuni 5 punkti
vorra);

vaadeldavate uurimismeetodite ja nende abil saadud tulemuste kirjeldus ja analiis pole
arusaadav voi sisaldab sisulisi vigu, nditeks t00 tulemuste interpretatsioon ei ole
adekvaatne (tehakse alusetuid/ndrgalt p&hjendatud jareldusi) vdi on ebaselgelt
formuleeritud voi markimisvaarne osa tulemustest jadb télgendamata voi on ndha (naiteks
kaitsmise kaigus), et t66 autor pole materjalist aru saanud (kuni 20 punkti).

Erandjuhtudel, kui t66 tase uletab oluliselt keskmise bakalaureusetdd/magistritdo taset,
vOib t66le anda lisaks kuni 20 preemiapunkti juurde. Naiteks, 20 preemiapunkti antakse
toole, mille tulemuste pohjal on véimalik kirjutada ETISe klassifikaatori 1.1 artikkel.

D) T66 kokkuvote 5 punkti. Hinnet alandatakse, kui I6ppjareldused on t66 kokkuvéttes formuleeritud
ebaselgelt voi ebaadekvaatselt vai ei tulene otseselt to6s saadud tulemustest.

E) Juhendaja hinnang iiliopilase t66 mahule ja kvaliteedile: 10 punkti. Juhendaja alandab hinnet siis,

kui:

tema hinnangul Ulidpilase t66 maht polnud piisav (bakalaureuset6ol 156h, magistritool
780h) (kuni 3 punkti);

kui juhendatava kaitumine ei olnud sobilik, ignoreeris juhiseid vi ei jarginud ilma mdjuva
pohjuseta kokku lepitud ajagraafikut vms (kuni 2 punkti);

juhendatava t66 kvaliteet ei olnud piisav, asju tehti lohakalt, ebapiisavalt jne (kuni 5
punkti).

F) Juhendaja hinnang iilidpilase teadmistele ja oskustele, mis on seotud tema I6put66 teemaga: 10
punkti. Juhendaja alandab hinnet siis, kui Glidpilane ei ole t66 kaitsmisele esitamise ajaks
omandanud oma I6put6d valdkonnas teadmised ja oskused, mis soovi korral véimaldaksid tal
jatkata t66d antud teemal jargmise taseme vaitekirjaga voi kaitstud kraadile vastaval tookohal.

G) Ettekanne 10putdo kaitsmisel: 10 punkti. Hinnet alandatakse, kui Glidpilane ei suutnud oma t66d
selgelt esitleda.

H) Kiisimustele vastamine 16put66 kaitsmisel: 10 punkti. Hinnet alandatakse kui, Glidpilane ei osanud
vastata neile kiisimustele, mis ei valjunud rakendusfiilisika dppekavas Gpetatud materjali raamest
vOi puudutasid uurimistdos kasutatud meetodeid v6i saadud tulemusi.

Lopphinde tabel (bakalaureuse- ja magistritoodele)

> 90 punkti - ,5";

80-89 punkti - ,4";

70-79 punkti - ,,3";

60-69 punkti - ,2";



59-50 punkti-,1";

< 50 punkti -,,0”.
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